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Sammendrag:

Driftsplan for smavilt i Spekedalen/Sglendalen er et samarbeid mellom 5 seterlag i Rendalen kommune. Malsetningen
for planen er en felles organisering og forvaltning av smaviltet. Den er utarbeidet til & veere en mélstyrt forvaltnings-
plan med en kontinuerlig evaluering, hvor det er knyttet mer eller mindre konkrete mélsetninger. Hovedfokuset i
planen er det gkologiske, med en malsetning om a gke bestandene av jaktbart vilt i hovedsak rype. Men i tilknytning
til en neeringsmessig utnyttelse av smaviltet er ogsa andre ressurser viktige for a tilby et helhetlig produkt. Drifts-
planen er grunnlaget for en fremtidig malsetning om & ha beerekraftig smaviltforvaltning som ikke bare inkluderer
gkologi, men ogséa gkonomi og sosiale forhold.
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Summary:

Management plan for small game in Spekedalen/Sglendalen is a collaboration between 5 landowners in Rendalen
municipality. The objective of the plan is to establish a organization and management of small game species. The plan
is designed to have management goals with a continuous evaluation. It also has a description of relevant knowledge
relating to small game management. The main focus is the ecology, with an objective to increase the populations
of game species, mainly grouse. But, with a commercial exploitation of game species also other resources will
be important to offer a complete product. The plan is the basis for a future goal of having sustainable small game
management including not only ecology, but also economic and social aspects.
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1. Innledning

Rypejakt er viktig for grunneiere og jegere. For & gi gode opplevelser til jegerne og mynt i kassa
til grunneierne er samhandling og gjensidig forstaelse viktig for & Iykkes. 5 seterlag i Selendalen
og Spekedalen gnsker & utvikle en berekraftig forvaltning av viltressursen. Rypa som ressurs er
en viktig inntektskilde for seterlagene og ved 4 etablere samarbeide pa tvers av eiendomsgrenser
skal seterlagene ha en felles forvaltning av rypa. Denne planen gjennomgir en rekke elementer
som legger premissene for hvordan seterlagene onsker & forvalte omridet. Milet er en langsiktig
og baerekraftig utnytelse av alle ressursene som pavirker sluttproduktet. Gjennom konkrete mal-
setninger legges det skrittvise mal som evalueres ved jevne mellomrom. Samtidig skal planen gi
en faglig bakgrunn for gjennomfering av tiltak som kan bidra til 4 gke malsetningene.

Driftsplanen er lagenes styringsdokument. Hvert lag deltar i en styringsgruppe som har ansvaret
for oppfelging og gjennomfering av planen og tilbakemelding til seterlagene.

1.1 Planomrade

Det planlagte driftsplanomride er pa ca. 290.000 daa og ligger i Selendalen og Spekedalen
i Rendalen Ostfjell. Utstrekningen er fra Selensjgen i ser til kommunegrensen mot Tynset
i nord. Omradet er begrenset av fjell i bide @st og vest. Innenfor omradet er det 5 seterlag:
Haugsethvollen ca. 50000 daa, Mayévollen ca. 52000 dekar inkl. fellesareal med Sevollen pa
4600 dekar og 2300 dekar med Skjelldvollen, Spekedalen ca. 70000 daa, Skjellavollen ca. 69000
daa inkl. samareal med Storlegda pa 13000 da, Storlegda ca. 74000 daa inkl. et samareal med
Skjelldvollen pa 13000 da.

1.2 Driftsplanenes virkeomrade

Planen omfatter all den biologiske forvaltningen av smavilt i planomradet. Seterlagene forplikter
& forholde seg til retningslinjer og avgjerelser i tilknytning til planen, med mindre det er gode
grunner som tilsier annet. Den skal ogsa vere retningsgivende for den nzringsmessige utnyt-
telsen av omradet i form av at det er felles strategi og samhandling. Den nzringsmessige utnyt-
telsen i de ulike seterlagene skal ikke vere til hinder eller skape unedvendige utfordringer for
noen av lagene.



Planen omfatter ikke konkrete tiltak og tjenester som de enkelte seterlag gjor for neringsmessig
tilrettelegging (f.eks. husrom, gapahuker, guiding, osv.). Det er det enkelte seterlag som har den
forretningsmessige kontakten med sine kunder. Men driftsplanstyret skal bidra til felles over-
vikning, informasjon til jegerne for 4 sikre en enhetlig strategi ovenfor markedet.

Driftsplanstyret vedtar og felger opp alle elementene i planen og de ulike seterlagene forplikter
seg til & folge de vedtak som gjores. Planen skal ha en dynamisk tilpasning og endringer av stra-
tegisk art skal legges frem for de ulike seterlagenes styrer.

1.3 Planperiode

Planen vedtas pa de ulike seterlagenes drsmoter og har 5 ars varighet. I planperioden skal det
hvert &r legges frem en drsrapport til de ulike seterlagene. Etter 3 ar tas planen opp til revidering
og evt. videreforing og utvidelse av planperioden. Vedtak for ny planperiode skal gjores senest
ett ar for utlep av gjeldene planperiode. Seterlagene forplikter seg til & delta i samarbeidet i hele
planperioden. Om noen av partene onsker a trekke seg ut av samarbeidet mé det varsles ett ar
innen utlep av gjeldene planperiode.

1.4 Formal/mal

Formalet for samarbeidet er 4 skape en felles forvaltning av omradet. Gjennom overvikning og
tiltak i planomradet ensker man a fokusere pa en langsiktig og berekraftig utnyttelse av smévilt-
ressursene i omradet.

Malsetningen er a sikre en barekraftig utnyttelse av ressursen, samtidig som man gjennom
overvakning og tiltak ensker & sikre en positiv utvikling av rypetettheten i omridet. Innenfor
planperioden er det en malsetning 4 skape jevnere tettheter slik at man i storre grad unngar
bunnar. Milsetninger er beskrevet i den biologiske delplanen hvor man har méleparametre som
evalueres og evt. justeres etter 3 ar.

Videre er det ogsd en mélsetning & synliggjore de omkringliggende ressursenes betydning og
viktighet for det helhetlige produktet. Dette skal gjores gjennom et sterkere fokus pa rypejakea
som et opplevelsesprodukt i reiselivet. I forhold til den naringsmessige utnyttelsen av omradet
har seterlagene ulike mélsetninger, men de skal ha en felles strategi om & oke attraktiviteten for
rypejakta. Attraktiviteten méles i jegernes tilfredshet og betalingsvilje.



Formal:
* Berekraftig utnyttelse av sméviltressursen (biologisk og skonomisk)

Mal:
* Qke grunnlaget for inngjening pd smaviltressursen for grunneiere
* Forskning og erfaringsbasert forvaltning
* Jevnere og hoyere tettheter av rype
- Langsiktig forvaltningsstrategi
* Okt fokus pé det helhetlige produktet
+ Felles kostnadsdekning for utgifter knyttet til samarbeidet.



2. Bakgrunn

Seterlagene innen driftsplanomradet ensker & fokusere pd langsiktig og barekraftig nerings-
utnyttelse av sméviltressursene. De har tidligere etablert samarbeid om forvaltningen av storvilt
giennom Selendalen Viltstellomride, samt at de fleste seterlagene er medlemmer i @RU som er
en felles interesseorganisasjon for viltforvaltning i @vre Rendalen. Dette er en ny samarbeids-
konstellasjon for en felles smaviltforvaltning.

Gjennom & samarbeide i smaviltforvaltningen har det vart et enske 4 ga fra & omfatte enkelt-
tiltak som predatorkontroll til & utvikle en driftsplan for omridet. Med dette vil man utvikle
forvaltningsverktoyer som gjor det mulig 4 gke attraktiviteten av viltressursene, samtidig som det
skal gi et godt redskap til sikring av en langsiktig og barekraftig utnyttelse.

Seterlagene har utviklet langsiktige kundeforhold med jegere som leier terrengene pa aremal.
Omsetningstallene har frem til 2014 vart moderate sett i forhold til sammenlignbare omrader.
Dels kan noe bero pa variasjoner i rypebestanden mellom ér, men ogsd et begrenset narings-
messig fokus pd utnyttelsen av ressursene i tilknytning til sméviltet.

Mye tyder pa at en viktig del av suksesskriteriet er & ha fokus pé flere tiltak samtidig og at dette
gker sannsynligheten for & oppna gnsket resultat. En driftsplan for omradet med malstyrt (f.eks.
kyllingproduksjon / tetthet / jegertilfredshet) fokus pé biologi og naring vil kunne gi en tilpas-
set forvaltning og drift slik at en oppnar en barekraftig okonomisk og skologisk utnyttelse av
viltressursene.

2.1 Ressursgrunnlag

I ressursgrunnlaget er en overordnet ressurskartlegging nyttig som beskrivelse av de ulike res-
sursene. Hensikten med ressurskartleggingen er a fi en systematisk oversikt over hvilke ressurser
som pavirker attraksjonsstyrken i totalproduktet (Kamfjord 2001) og i hvilken grad planen har
mandat (raderett) til & pavirke disse, og hvilke som lar seg pavirke. I forhold til produktenes
omfang vil det vare noe ulikt mellom seterlagene hvilke ressurser som utnyttes. Hensikten er
bide & vare klar over hvilke ressurser som er viktige, men ogsé i hvilken grad disse utnyttes. I
sa mate vil det vere nerliggende 4 se pa utviklingen av rypejakta som reiselivsprodukter siden
motivasjonen for dagens rypejegere primert er opplevelse (Pedersen & Storaas 2013). For &
utvikle rypejakta fra 4 vere en ravareleverander til et opplevelsesprodukt vil ressursene utenom
viltressursen, og dermed totalopplevelsen vere viktig.



Vi har kartlagt de ulike resursene i omradet. Vi deler disse inn i kategorier med utgangspunkt
i natur-, kultur-, infrastruktur- og andre ressurser. I tillegg graderer vi ressursene i forhold til
hvor viktige de er for sluttproduktet og hvorvidt de lar seg pavirke. Dette for 4 kunne identifisere
kritiske suksessfaktorer og utfordringer. Det viktigste er ikke hvordan ressursene er kategorisert,
men i hvilken grad de utnyttes. Overvakning av markedet og ressursene vil gi et godt grunnlag

for vurdering av viktigheten til de ulike ressursene.

Tabell 1: Oversikt over ulike natur-, kultur-, infrastruktur- og andre ressurser. Hvor viktige de er
gradert fra 1 til 3 hvor 1 er lite viktig og 3 er svaert viktig. | tillegg har vi vurdert hvor vidt disse

ressursene er mulig a pavirke gjennom tiltak.

Ressurser Viktighet 1-3 | Pavirkning
Natur

Mengde Rype, skogsfugl. 3 Ja
Smarovviltbekjempelse? 1 Ja
Landskap/veerforhold 2 Nei
Areal totalt ca. 290 000 daa. Inndelt i ulike jaktterreng 2 Ja
Mulighet for deltakelse pa august taksering 2 Ja
Tilgang pa treningsterreng utenom jakttid 2 Ja
Kultur

Tradisjon (jakt, fiske) 2 Ja
Autentiske Seteromrader 2 Ja/nei
Seterhus for utleie 3 Ja
Lokalmat 1 Ja
Infrastruktur

Avstand fra sentrale markeder (Oslo, Trondheim) 1 Nei
Veinett i jaktomradene 2 Ja
Andre

Lokale matbutikker, bensinstasjoner... 1 Nei
Tilrettelegging (f.eks. guiding, lokal mat) 1 Ja
Utleiers kjennskap til omradene 2 Ja
Aktiv forvaltning 2 Ja

2.2 Driftsplanmetode

Driftsplanen er utarbeidet etter prinsippet «Adaptiv forvaltning» (Walters 1986), eller malstyrt
lerende forvaltning. Grunnleggende for metoden er at den er dynamisk og kunnskapsbasert,
samt at den kontinuerlig skal bidra til ekt kompetanse i forvaltningsenheten. Dette inneberer
at det (i) defineres mal i forvaltningen (ii) gjennomfores tiltak for 4 na malene (iii) milene over-
vikes (og evt. tiltakene) (iv) tiltakene justeres dersom mélene ikke blir nddd (v) evaluerer mélene

(figur 1).
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Figur 1: Malstyrt forvaltningsplan med en kontinuerlig evaluering og tilpassing av forvaltningen.

Denne prosessen repeteres systematisk, noe som gjor det mulig 4 tilegne seg ny kunnskap og til-
passe forvaltning basert pé en kontinuerlig prosess. Videre bygger modellen pé at ulike interesse-
grupper som bergres av mil og tiltak involveres i beslutningsprosesser. Fordelene er bl.a. at man
benytter bide vitenskapelig og erfaringsbasert kunnskap som gir er mer presis og lokalt tilpasset
forvaltning, men ogsa sterre mulighet for lokal deltagelse og dermed et sterkere eierskap til for-
valtningen lokalt.

Metoden er delvis videreutviklet til 4 kunne hindtere mer reiselivsorienterte problemstillinger,
hvor flere ressurser inngér i et produkt. Adaptiv forvaltning tar utgangspunke i at tiltak og for-
valtning kontinuerlig overvikes og evalueres med det formal 4 na fastsatte mal. Metoden legger
opp til at det er markedets ettersporsel som legger premissene for ressursforvaltningen, og at man
gjennom en markedsorientert forvaltning overvaker de faktorene som har sterst innvirkning pa
produktene.

Handlingsdelen inneholder en biologisk og en narings del. Den biologiske beskriver hvilke bio-
logiske faktorer som har betydning for forvaltningen og den naringsmessige delen beskriver
hvilke omkringliggende faktorer som har pavirkning for utnyttelsen av ressursen. I begge del-
planene er det beskrevet overvikning og tiltak i forhold til de ulike faktorene.

Kostnadene ligger primert i innhenting og analyse av data og gjennomfering av tiltak. Dette
skal gi forvaltningen best mulig oversikt over de ulike faktorene og tiltak som iverksettes og
at investeringer gjores pa tiltak som er kostnadseffektive i forhold til de langsiktige mélene i
planen. Samtidig identifiseres indikatorer som gjor det mulig 4 folge forandringer og utvikling,
bide pa markedssiden (jegertilfredshet) og pa den biologiske siden (antall hener/kylling/areal,
predatorer).
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3. Ressursforvaltning

Ved aktivt & overvike de faktorer som kan pavirke maloppnaelsen kan man gjennomfore kon-
krete tiltak. I overvikningen velges det indikatorer (f.eks. kyllingproduksjon, viltspor, rype-
tetthet) som styringsverktoy. Pa de ulike indikatorene settes det etappevise mal (1 ér, 3 ar og
5 ar) for & né kortsiktige og langsiktige mélsetninger. Slik kan man male effekten av iverksatte
forvaltningstiltak og lopende kunne vurdere kost/nytte av disse. Niviet pa de enkelte indikato-
rene settes innenfor rammene de totale ressurser gir; for eksempel setter vi opp rammeverdi for
tetthet av rype med bakgrunn i historiske tall, og faglige forventinger om hva som er oppnéelig.
Med bakgrunn i dette gjennomfores tiltak som kan vere med & styre utviklingen mot et vedtatt
mal — som gjerne kan ligge over nivéet for maksimal rammeverdi.

Den biologiske delen av planen omfatter de faktorene som har sterst betydning for rype-
bestanden fordelt pd de som ikke lar seg pavirke og de som lar seg pavirke gjennom en aktiv
forvaltning. Neringsdelen omfatter den naringsmessige utnyttelsen av ressursene med fokus
pa jegertilfredshet og en overvikning av de faktorer som er knyttet til opplevelsen. Seterlagene
utvikler sine produkter ulikt, men planen gir noen felles retninger for ressursutnyttelsen.

3.1 Biologisk delplan

Bade grunneiere og forskere har over tid forsekt & finne en oppskrift pa rypeforvaltning i Norge.
Ingen har lykkes med 4 finne et opplegg, som uten lokale justeringer, kan brukes over hele landet.

I arbeidet med 4 finne den optimale forvaltningen er det gjennom forskning og erfaringer identi-
fisert en del biologiske faktorer som har sterre betydning pa rypebestandene. I dette kapittelet
skal vi forseke & gi en kort kunnskapsoversikt for de viktigste faktorene, samt gjennomga mulige
tiltak og overvakningsmetoder.

3.1.1 Faktorer vi ikke kan pavirke gjennom lokal forvaltning

Veer

Det er lite trolig at det eksisterer direkte effekter av ver pa ryper, med unntak av ekstreme
tilfeller (Newton 1998). Indirekte kan derimot varet ha stor betydning for rypa, spesielt for
kyllingenes overlevelse den forste tida etter klekking. Er det er godt ver, og dermed god insekt-
produksjon for klekking, spiller varet etter klekking liten rolle siden kyllingene finner godt med
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mat selv pa korte utflukter fra rypehena. Har det derimot har vert kaldt for klekking og dérlig
insektproduksjon, og dersom det ogsi er kaldt etter klekking har kyllingene ikke nok tid til &
finne insekter for de ma tilbake til hgna for & varme seg. Er det godvar etter klekking spiller
veret for klekking liten rolle da kyllingene likevel vil finne innsekter fordi de kan bruke lang tid
pd 4 leite mat. Dersom det kommer snefall etter klekking som dekker over vegetasjonen og gjor
maten utilgjengelig, vil kyllingene d¢ uavhengig av hvordan ver og insektproduksjon har vert
tidligere (Pedersen & Karlsen 2007).

Kollisjoner med hayspentlinjer, gjerder og vindmgller

Kollisjoner med hgyspentlinjer, og gjerder er en ekstra dedelighetsfaktor 4 ta hensyn til, dersom
det er mye av dette i omradet (Bevanger 1995; Bevanger & Braseth 2000; Bevanger & Broseth
2001). Antall dede ryper funnet langs gjerder i Finnmark varierte fra 0 til 8 per km mellom
omrader og ar (Bevanger & Broseth 2000). Nar det gjelder hoyspentledninger (og trolig ogsa
gjerder) vil gkende antall vertikale trader fore til okt dedelighet (Bevanger & Breseth 2001). 1
Skottland er det pavist en svert hoy dedeligheten pa rype, orrfugl og storfugl forirsaket av gjer-
der (Catt et al. 1994; Baines & Summers 1997), noe som har fort til at de mange steder né driver
et utbredt arbeid med & merke gjerdene for 4 fi ned dedeligheten (Baines & Andrew 2003). I
midlertid er bruk av gjerder mye mer vanlig enn i Norge. Vindkraft er et satsningsomride i
Norge, og det er sgkt om konsesjon flere plasser i innlandet, selv om ingen felt er etablert enda.
Dersom dette skulle bli en realitet i Selendalen/Spekedalen kan dette pavirke rypene her. Fra
radiomerkede liryper pa Smela vet man at dedelighet fra kollisjoner med vindmeller er omtrent
like hoy som dedelighet fra predatorer (Bevanger et al. 2010). Der er det imidlertid satt i gang
tiltak som maling av rotorblader og turbintirn som tiltak for a redusere antall kollisjoner (NINA
2013).

Forurensning

Tungmetaller og organiske miljagifter er skadelig for ryper, og finnes i varierende mengde i ulike
rypebestander (Pedersen et al. 2006b). Dette er likevel faktorer som det kan gjores lite med
giennom lokal forvaltning. Gjennom DN sin miljeovervikning er det ved to tidligere anled-
ninger (1990/91 og 2000/01) foretatt undersgkelser av miljogifter i lirype (Kalas & Lierhagen
1992; Kalas & Lierhagen 2003). Her er det undersekt forekomster av bly, kadmium, kvikkselv,
aluminium, kopper og sink. I ingen av tilfellene er det pavist konsentrasjoner som man kan
forvente skulle kunne ha negativ effekt pa fuglene. Det er i 2014 initiert en ny overvikning av
tungmetaller i honsefugl i regi av NINA (Hans Chr. Pedersen, pers. med.).

Parasitter

I Skottland er parasitter pa rype neye studert (Watson & Moss 2008), og her har man funnet at
det kan pévirke rypebestander negativt. Betydningen av parasitter pa rype i Norge er derimot
trolig begrenset da vi ikke far slike ekstreme tettheter at parasittepidemier kan feie gjennom
rypebestanden. Likevel finner Holmstad et al. (2005) stotte for at parasitter kan ha fort til
populasjonssvingninger hos rype i Troms.
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Turisme/forstyrrelser

Flere steder i Europa er forvaltere og forskere opptatt av menneskelige forstyrrelser og hvordan
det pavirker fuglene. I de franske delene av Pyreneene har man funnet at storfugl har lengre
oppfluktavstander i omrader hvor de blir forstyrret og jaktet pa, enn i omrader hvor de far vare
i fred (Thiel et al. 2007) For hensefugler er jegere som predatorer 4 regne og det er sannsynlig at
de oppferer seg ulikt mellom omrader med ulike rovdyrgrupper. Langs norskekysten finnes det
jaktfrie gyer hvor bakkelevende rovdyr som redrev, mar og mink er fravaerende. De eneste natur-
lige fiender rypa har, kommer fra luften. I disse omradene er det pafallende hvor annerledes opp-
forselen er nar man stekker ei rype. Fuglene trykker hardt, flyr ikke langt og er tilsynelatende
uanfektet av menneskelig tilstedevarelse. Det star kanskje i kontrast til hva som skjer i et jakt-
terreng med mange jegere. Et vedvarende stressmoment som gjor fuglene vanskeligere 4 jakte pa.

3.1.2 Faktorer vi kan pavirke gjennom lokal forvaltning
Beitedyr

Store planteetere som husdyr, tamrein og storvilt kan fere til endringer i bade habitat og mat-
tilgang for eksempelvis ryper (Nilsen et al. 2012). Flere studier viser at det er en negativ sammen-
heng mellom graden av reinbeite pa den ene siden og mengden vier og ryper pa den andre (Ims
et al. 2007; Henden et al. 2011; Ehrich et al. 2012). I Selendalen/Spekedalen er det stedvis haye
tettheter av sau pi sommerbeite (Rekdal 2007). Selv om sau foretrekker gress og urter framfor
buskvegetasjon, kan det tenkes at hoye tettheter av sau kan redusere vierdekket og at dette kan
vere negativt for rypa. I tillegg er en kanskje mindre kjent effekt av beitedyr er at de kan trampe
pa reir eller spise egg (Newton 2004; Pakanen, Luukkonen & Koivula 2011), dette i tillegg til
gjentatt stokking av hener pa reir kan ha en negativ effekt pa rypebestanden. Mulige tiltak kan
vare 4 redusere tettheten av beitedyr, men dette er klart et ekonomisk spersmal i tillegg til & vare
kontroversielt ovenfor de som driver nering i forhold til beiteressursen.

Predasjon

Man kan dele predasjon inn i hhv. reirpredasjon og predasjon av ungfugl og voksne. Gjennom
reirovervikning er det dokumentert at det for skogshens i hovedsak er rev og méar som star for
storstedelen av reirpredasjonen. De stir for nesten 85 % av predasjonen, mens fugler som krake
og ravn star for mesteparten av de siste 15 % (Moa et al. 2014). Nar det gjelder predasjon av
ungfugl og voksne vil det variere fra omrade til omrade om det er rovpattedyr eller rovfugl som
er den viktigste predatoren (Breseth, Nilsen & Pedersen 2012). Vi gar her gjennom predasjon
fra hhv. rovpattedyr og rovfugl.

Rovpattedyr

Reveskabben pa slutten av 1980 tallet viste oss hvordan rypebestanden kan svare pa en nedgang
i tettheten av predatorer (Smedshaug et al. 1999). Nir revebestanden na igjen har tatt seg opp
etter dette har predasjonstrykket pa rype okt. Reven er primeart predator pd egg og kyllinger,
men tar ogsd voksne ryper. I tillegg til reven, er mérdyr som reyskatt og muligens snemus ogsa
viktige egg og kyllingpredatorer, spesielt etter smignagerir hvor det er mye royskatt men lite
smagnagere. Maren er en predator som har blitt mer vanlig i fjellet og som i tillegg til egg og
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kyllinger ogsa tar voksenfugl (Pedersen & Karlsen 2007). Man har et bestemt inntrykk av at det
er storre predasjonstrykk fra rev og mar i ser enn lengst nord i planomridet. Man kan vurdere &
innfere skuddpremie pd rovpattedyr som rev og mér. Dette kan bade ha en biologisk betydning,
men vel sd viktig kan det gke tilfredsheten blant jegerne da de veit at det gjennomferes tiltak
med predatorbekjempelse.

Rovfugl

Bevingede predatorer kan man dele inn i generalistpredatorer (krakefugl, maker, joer) som i
hovedsak er egg- og til en viss grad kyllingrevere, samt mer spesialister som kongeorn, jaktfalk
og hensehauk som fokuserer pa voksne ryper. Flere studier har vist at det er en hgyere tetthet av
generalistpredatorer som krike og ravn nert hyttefelt sammenlignet med lengre vekk (Pedersen
et al. 2006a; Stoen et al. 2010). Den antatte mekanismen er at predatorene tiltrekkes av mat-
avfall fra hyttene, slik at det blir en hgyere predatortetthet i og nart hyttefelt sammenlignet med
omrader lengre vekk. Stoen et al. (2010) fant ogsd en lavere kyllingproduksjon nert hyttefelt.
Tiltrekningskraften av hyttefelt pd generalistpredatorer er per i dag ikke et aktuelt problem for
Selendalen/Spekedalen omridet, men er noe man ma vurdere dersom det skal bli aktuelt med
utbygging i fremtiden. Pa lik linje som med rovpattedyr, kan man kan ogsa vurdere a innfere
skuddpremie pd krake og ravn, samt eventuelt jaktbare maker.

Honsehauken holder seg nede i skogen, si selv om den er en dyktig predator pa hensefugl, har
den ikke stor betydning for rypebestanden. Kongesrna derimot har stor negativ innvirkning pa
rypebestanden, spesielt siden det viser seg at denne tar flere hener enn stegger, og at det er nett-
opp i hekketida den tar de fleste (Pedersen & Karlsen 2007). Pedersen og Karlsen (2007) gjorde
noen grove beregninger hvor de estimerte at kongegrnbestanden i Norge tar rundt 400 000
ryper i aret (noe som tilsvarer mengden som blir hestet). Jaktfalken er enda mer spesialisert pa
rype enn hva tilfellet er for kongegrna, men da bestanden er lav er det usikkert hvor stor betyd-
ning den har pa rypebestanden.

Det finnes flere andre fuglearter som kan vare potensielle predatorer pa bade egg og kyllinger.
Noen av ugleartene som haukugle er i stand til 4 kunne ta kyllinger. Det samme er til en viss
grad tarnfalk. Det er lite dokumenterte effekter av disse predatorene i dpne fjellomrader, men
med bakgrunn i de ulike artenes biologi vil det vare realistisk at de kan ta bade egg og kyllinger.
Mange av disse rovfuglene er fredet, og man ma dermed sette inn kreftene pé andre faktorer
enn disse.

Habitat

Et alternativ til & redusere rypas fiender er & gjore omradet rypa lever i bedre i form av skjul og
mat. Lirypa finnes fra barskoggrensa, gjennom fjellbjerkeskogen og opp i lavalpin og mellom-
alpin sone. Om vinteren beiter rypa primert pa skudd av bjerk og vier, mens den utover som-
meren gir over til 4 beite pd urter og annen frisk vegetasjon. Gjennom en rekke forsknings-
prosjekter pa Dovrefjell pa 1980- og 90-tallet ble ulike habitatforbedrende tiltak provd ut, blant
annet bjerkehogst, lyngbrenning og lyngkutting. Selv om resultatene var varierte sa dette heller
ikke ut til & gi de enskede effekter. Felling av bjerketraer om vinteren som tilleggsfor til rypene
gav ingen mélbar effekt pd hverken kyllingproduksjon, overlevelse, vekt eller bestandsstarrelse
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(Pedersen & Karlsen 2007). En relatert problemstilling er gjengroing og fortetting av fjellbjerke-
skogen. Tett, hayvokst fjellbjerkeskog er ikke bra rypehabitat, og en dpning av denne gjennom
bjorkehogst ville kunne vare positivt for rypene.

Jaktuttak

Et sentralt spersmal er hvorvidt jakta er additiv eller kompensatorisk, dvs. kommer jakta i stedet
for eller i tillegg til naturlig dedelighet (Pedersen og Storaas 2013). Det ville vert fantastisk om
jakta kom i stedet for naturlig dedelighet, men slik er det dessverre ikke. Generelt ser det ut til at
jakta er kompensatorisk ved hoye tettheter (nart omridets barekapasitet), delvis kompensatorisk
ved middels tettheter, mens den er additiv ved lave tettheter (Pedersen et al. 2004; Sandercock et
al. 2011). Et annet interessant moment ved jakt er at ei september-, november- eller februarrype
ikke er «verdt» like mye. P4 grunn av kontinuerlig dedelighet gjennom aret ville ei rype som blir
skutt rett for jul hatt mye storre sannsynlighet til & overleve til hekkestart dret etter, enn ei rype
som ble skutt i september (Sandercock et al. 2011). Samtidig er det hoyere dedelighet for ungfugl
(Pedersen & Storaas 2013). Det betyr at et uttak tidlig i sesongen, spesielt rettet mot ungfugl vil
ha sterre mulighet for & vare kompensatorisk. Et tiltak kan dermed vere & begrense jakta seint i
sesongen. Likevel er det kanskje ikke mange jegerne som jakter seint pa sesongen. Fatallet som
likevel gjor det har stor glede av dette.

Forvaltning i omkringliggende omrader

I hvor stor grad rypene trekker mellom vinter og sommeromrader diskuteres, i enkelte omrader
(slik som for eksempel i Troms) er det trekk mellom kyst og innland Det er gjennomfert mer-
king av ryper i flere omrader bade i Sverige og Norge som bl.a. har sett pa spredingsavstander
(Broseth et al. 2005; Hornell-Willebrand, Willebrand & Smith 2014). Voksne ryper er mer
stedegne fra en sesong til neste, men ungfugl sprer seg over storre omrader (Pedersen & Storaas
2013) Med disse undersgkelsene som bakgrunn vil man trenge et omrade pa 30-50 km? for &
forvalte gamle ryper og unge stegger, men at man ma opp i 300—400 km? for & f4 med %2 av
unghenene som sprer seg i omradet (Storaas & Pedersen 2013a). Her vil ogsa topografi og ter-
rengenes beskaffenhet vare avgjorende for spredning, innvandring og utvandring.

Det er startet et merkeprosjekt i regi av Hogskolen i Hedmark, Evenstad i Selendalen. P4 vinte-
ren 2014, for hekkesesongen ble det merket 9 ryper i forvaltningsomréadet. Alle disse ble funnet
igjen innen eller i nerheten av forvaltningsomradet. Selv om 9 ryper er et lavt antall, ser det ut
til at man har mulighet for & forvalte «sine» ryper i storre grad enn om spredningen hadde vert
storre. Gjentatte merkinger vil kunne styrke bildet av rypenes omradebruk.

3.1.3 Malsetninger

Formilet med planen er en biologisk og skonomisk barekraftig utnyttelse av ryper. De biolo-
giske malsetningene har fokus av & bidra til jevnere og hayere tettheter av rype, dette for & skape
en bedre forutsigbarhet i forvaltningen. Flere tiltak skal bidra til & minske sannsynligheten for
lave populasjoner og oker sannsynligheten for en hgyere og mer stabil populasjon.
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Malsetninger:
* Felles jaktregulering
o Takseringsresultater ssmmen med vedtatt uttaksmodell brukes som grunnlag for jakt-
uttak i de enkelte omridene.

- Predasjonsbegrensning
o Lavere antall smarovvilt

- Kvantitative mal pa rypebestanden:
o Dkt tetthet
o @Okt kyllingproduksjon
> Hoy andel ungfugl i uttak

Tabell 2: Etappevise biologiske malsetninger 1, 3 og 5 ar frem i tid.

Overvakningsmetode tar| 3ar 5 ar
Hesttaksering (gj. 5 foregaende ar)

Tetthet/km2 8,5 9,5 11
Kylling/2voksen 4 4,5 5
Viltsporregistrering (Antall spor/km)

Rev 0,25 0,2 0,15
Mar 0,15 0,15 0,1
Vingeanalyse

Kylling/2voksen 5 5,5 6

Ved irlig 4 registrere rypetettheten vil man kunne sammenligne svingningene i tetthet med mer
generelle svingninger i honsefuglbestandene.

Ved overvikning og analyse av predasjonstrykk, kyllingproduksjon, tetthet og jaktuttak justeres
mélsetninger og ressurser for gjennomfering av tiltak. De kvantitative malsetningene er satt for
hele forvaltningsomrade, samtidig vil det kunne vere forskjeller innad i forvaltningsomrade
som ikke fanges opp. Lokalkunnskap vil da vere viktig for & eke presisjonen i tiltakene. Eks.
Antall revespor er gjennomsnittstall for hele omrade, her vil det kunne vare forskjeller innad i
forvaltningsomrade og hvor lokal kunnskap kan bidra til at man far gkt suksess i uttaket.

3.1.4 Tiltak

Predasjonsbegrensning

Predatorbegrensning bor i hovedsak dreie seg om uttak av pattedyrpredatorer, men heller ikke
glemme fugler som kan vere potensielle eggrovere. I tillegg til jakt og fangst, kan man ogsa
gjore rovdyrenes matfat og dermed overlevelse mindre, dette gjelder spesielt for redreven, og
krakefugl/maker som er en generalister. Fjerning av slakteavfall fra storviltjakta og ded sau vil
kunne ha en positiv effekt i s& méite (Hagen et al. 2013). Samtidig kan man tenke seg at foring
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av rev under egg- og kyllingperioden tilby reven alternativ mat og mulig redusere predasjon i
denne perioden. Det er relativt fi undersgkelser i forhold til slakteavfall og alternativ foring
til tross for at flere har vist interesse for temaet. Med bakgrunn i viltsporregistreringen og evt.
annen informasjon bevilger forvaltningsenheten ressurser for tiltak. Her har det vert tradisjon
for belenningsmodeller for uttak av redrev og krikefugl flere steder. Det ber ogsa stimuleres og
legges til rette for miljger som er interessert i revejakt. Det gjor at det ogsa ber legges ressurser
i uttak ved lave tettheter. Ved 4 kartlegge plassering av feller, registrere revehi vil det etter hvert
ogsd bidra med ekt kunnskap om hvilke tiltak som er mest kostnadseffektive. For ulike jakt
og fangstmetoder pa rodrev se Njffs informasjonsbrosjyre Jakt og fangst av rodrev (Svendsen &
Lundby 2014).

Tabell 3: Mulige tiltak med arlige driftskostnader. Evt nye investeringer kommer i tillegg.

Tiltak Grad av viktighet | Kostnad Ansvar
(3: Viktig, 1: mindre
viktig)
Ordineer revejakt 2 Skuddpremie fra SVO Storlegda
(Selendalen Vilstellomrade) | Skjellavollen
Mayavollen
Haugsetvollen
Registrering av revehi |3 0 Alle seterlagene
Uttak av rev i hi 3 Skuddpremie SVO Alle seterlagene
Marfeller 2 Skuddpremie SVO Alle seterlagene
Revebaser 2 Skuddpremie SVO Storlegda
Skjellavollen
Krakefeller 1 Skuddpremie SVO Alle seterlagene
Slakteavfall 3 0 Elgjaktlagene

*Det er anskaffet 2 revbaser, 5 krakefeller og 30 marfeller i prosjektperioden.

I tillegg til de tiltak som er presentert i tabellen kan de vere andre tiltak som onskes gjennomfort.

Jaktregulering

En avskytningsstrategi som har som malsetning 4 stabilisere og oke rypebestanden vil ha storre
interesse for jegere som leier pd aremal, sammenlignet med om omridet hadde hatt kortsalg.
Jegerne skal tilbake dret etter og har interesse av at det drives en mélrettet forvaltning ogsa nir
det gjelder uttak. Derfor vil jegernes holdninger i uttaket vare avgjorende for 4 kunne forvalte
rypebestanden pé en berekraftig mate. For & kunne gjennomfere tiltak vil det vare viktig at
jegerne har informasjon og kunnskap om forvaltningsmal. Jegerne er ett av forvaltningens verk-
toy for & nd vedtatt mal. Derfor er det viktig at jegerne er delaktige og har forstelse for de regu-
leringer som settes. Dette kan gjores gjennom informasjonsarbeid og enda viktigere inkludering
i prosesser for & gi de et eierskap til omradet og forvaltningen.
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Man har i forvaltningsomridet benyttet ulike uttaksmodeller; 1) prosentvis uttak etter taksering
i form av kvoter, generelle anbefalinger for uttaket (spesielt i darlige r), 2) fokus pd uttak av
kyllinger, 3) sparing av enkelt fugl, 4) begrensning i uttak med fokus pa skyte fra kull og tids-

messige begrensninger i jaktperioden.

15 prosent

Gjennom rypeforvaltningsprosjektet har man sett pa jaktas betydning for rypebestanden
(Pedersen og Storaas 2013). Her fant man at et uttak pa 15 % av bestanden ikke pavirker neste
ars bestand, mens et uttak pd 30 % kan spille en rolle. Dvs. at et uttak pd 15 % i stor grad blir
kompensert ved en reduksjon av den naturlige dedeligheten, mens et uttak pd 30 % vil vare
additivt, pa toppen av naturlig dedelighet. Graden av hvor kompensatorisk og additiv et uttak
er vil ogsa i stor grad variere i forhold til sterrelse pa bestanden og predasjonstrykket i omrédet.

Kyllingmodellen

Basert pa hvor mye hver hene mé produsere er det gjort beregninger som tilsier at 2,5 kyllinger
per hone vil kunne gi lik bestand neste ar (Sandercock et al. 2011). Dys. at ved kyllingproduksjon
over 2,5 kan alt over dette tas ut uten at det reduserer neste ars produksjon. Om man derimot
onsker & gke bestanden vil det vare hensiktsmessig med redusert uttak ogsd over 2,5 kyllinger/
hene. Det kan vere hensiktsmessig & bruke kyllingmodellen ved tettheter hvor det er enskelig
at drets produksjon skal kunne gi grunnlag for vekst aret etter. Ved hayere tettheter er det ikke
nedvendigvis behov for a fokusere s mye pa kyllingproduksjonen for 4 regulere uttaket.

Referansepunkt

Gjennom & sette mal pa neste ars hekkebestand som et referansepunkt kan det vere med 4
sikre neste ars rekrutering (Pedersen & Storaas 2013). I stedet for & fokusere pa hvor mye man
kan heste av arets bestand endres fokus til & se pa hvor mange hgner man skal ha klar til neste
hekkeperiode. Ved estimert rypetetthet i august (hgsttaksering) minus neste drs estimerte enske-
lige hekkebestand og naturlig dedelighet vil det gi drets jaktuttak. Malet er at bestanden etter
jakt skal vere pa et niva som sikrer neste ars hekkebestand. Referansepunktet (mal) mé gjores
skjennsmessig ut fra historiske data fra hesttaksering. Siden modellen er konservativ nar det
gjelder uttak kan den kanskje best anvendes middels tettheter og oppover. Ved lave tettheter og
darlig produksjon vil den konservative modellen fore til stengning av jakta.

Rettet avskytning
I moderne storviltforvaltning har rettet avskyting vert et godt forvaltningstiltak. For rype er det
i midlertid vanskelig 4 kunne alders og kjennsbestemme individer for skudd.

Det er hoyere dedelighet hos kyllinger enn hos voksne, unge fugler har storre spredning enn
voksne og unge honer sprer seg lengst(Sandercock et al. 2011; Pedersen & Storaas 2013). Samtidig
ser det ut til at ndr ungfugl skal velge etablering pé viren har de en tiltrekning til omrader hvor
eldre fugl har overlevd og at bevaring av stegger i et omrade kan vare gunstig for at ungfugl
skal etablere seg (Kvasnes upubl.). Slik sett vil en rettet avskyting kunne bidra for & beholde
flere ryper i eget omrade ved 4 rette avskytingen mot ungfugl, og samtidig serge for at man
sparer stegger for & sikre attraktive varomréader for ungfugl som skal velge etableringssted. En
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mite 4 spare gammelfugl pa, er 4 kun skyte dersom det f.eks. er fler enn 5 ryper i oppflukten.
Sannsynligheten for 4 skyte gammelfugl er da mindre enn om man skyter i oppflukter med 1
eller 2 ryper. Da dette oftere er voksne ryper med mislykkede kull.

Uttakstabell av rype

Jaktregulering i forvaltningsomradet vedtas av driftsplanstyret drlig etter hosttakseringen. Det
er et onske bade fra grunneier og jegere & kunne forholde seg til drskvoter. Her er det satt opp en
tabell for uttaket basert pa 15 %. Fra seterlagene er det en oppfatning av at 15 % flatt uttak vil
vere svart hoye kvoter i forhold til historisk avskytning. Derfor er det ved lavere tettheter enn 20
ryper per km? gjort en prosentvis nedgang (Tabell 4). Som arealgrunnlag for utregning av antall
ryper, er areal over 1100 moh og vannflater trukket fra totalarealet for omradet.

Tabell 4: Arlige uttakskvoter basert pa taksert hastbestand.

Solendal - Spekedalen
Tellende areal 214 km?
Tetthet (ryper Tetthet (ryper
pr. km?) Arskvote Uttaks % pr. km?) Arskvote Uttaks %
5 54 5% 23 738 15%
6 77 6 % 24 770 15%
7 105 7% 25 803 15%
8 137 8% 26 835 15%
9 173 9% 27 867 15%
10 214 10 % 28 899 15%
11 235 10 % 29 931 15%
12 257 10 % 30 963 15%
13 278 10 % 31 995 15%
14 300 10 % 32 1027 15%
15 321 10 % 33 1059 15%
16 377 11% 34 1091 15%
17 437 12 % 35 1124 15%
18 501 13% 36 1156 15%
19 569 14 % 37 1188 15%
20 642 15% 38 1220 15%
21 674 15% 39 1252 15%
22 706 15% 40 1284 15%
Habitat

Habitat forbedrende tiltak har vart provd ut med varierende resultat og der er dermed lite som
tilsier at man skal legge store ressurser pa dette i forvaltningen i Selendalen. Men som nevnt kan
gjengroing og fortetting av fjellbjerk skogen skape darligere rypehabitat. Her er det lite som har
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vert undersekt hvorvidt det er et effektivt tiltak & hogge ut bjerkeskog. For forvaltningen vil det
veere bra 4 kunne bidra til mer kunnskap for et slikt tiltak, og man ber da seke eksterne midler
og samarbeidspartnere.

3.1.5 Overvakning

For 4 evaluere effekten av tiltak og utvikling i forhold til mélsetningene ber det gjennomfores
ulike overvakninger. Her en kort oversikt over hva som ber overvakes, hvorfor og hvordan.
I hovedsak skal all overvakning foregd érlig, men det kan ved enkelte tilfeller vare aktuelt a
gjennomfere en mer detaljert oppfelging for a fa bedre beslutningsgrunnlag.

Viltsporregistrering

Gjennomferes i forste rekke for & overvake rovvilt for arets hekkesesong, for a fa oversikt over
om tiltakene med rovviltbekjempelse virker som de skal. Metoden er kort beskrevet som spor-
tellinger pé sne etter fast opplagte linjer. Egen metodebeskrivelse vedlagt planen. (Vedlegg 5.3)
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Figur 2: Gjennomsnittlig antall spor i forvaltningsomradet for arene 2012 (bla) og 2013 (red).

Hosttaksering av rype

Gjennomferes ved linjetaksering etter faste opplagte linjer med bruk av hund. Metoden er
godt kjent og brukes i stor grad over hele landet. Ved riktig bruk av metoden skal den kunne
gi populasjonsestimater for det omridet som det takseres i. Det forutsetter en stor grad av
ngyaktighet i takseringsarbeidet og i utleggelsen av takseringslinjer. Med bakgrunn i erfaring
fra mange ars taksering i Norge anbefales det 4 bruke resultatene som estimater pa bestands-
tetthet. Hosttakseringen skal gi svar pa arets kyllingproduksjon og sterrelse pa bestanden for
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jakt og brukes som datagrunnlag for valg av hestingsmodell og informasjon til jegere. Ved érlige
takseringer vil man kunne folge utviklingen bade i produksjon og sterrelse som gir grunnlag for
4 méle utviklingen opp mot den fastsatte malsetningen i planen.
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Figur 3: Gjennomsnittlig antall ryper og kyllinger i de ar det er gjennomfart taksering
etter linjetaksering.

Vingeprgver

Det tas fra alle skutte ryper. Disse brukes for & aldersbestemme arets uttak og sette dette i for-
hold til drets kyllingproduksjon. Dette danner grunnlag for evaluering etter hvert ars sesong
og skal det gi en oversikt over andelen voksen/ungfugl som jegerne tar ut i forhold til anbefalt
hostingsmodell. Ved arlige gjentak vil man ogsa her kunne folge utviklingen av uttaket i forhold
til malsetningene. Se tabell 5.

Tabell 5: Beregning av alderssammensetning av hgstede ryper i 6 delomrader av Sglendalen/Spekedalen.

VINGEPR@VER Lirype 2011 Lirype 2012 Lirype 2013 Lirype 2014
Totalt Totalt Totalt
rapport rapport Vinger [Vinger (rapport
Ungfugl|Voksen |ert Ungfugl |Voksen |ert Ungfugl|Voksen |ert Ungfugl|Voksen |ert
Haugsethvollen 1 1 2 0 2 5 1-
Mgyavollen 30 18 4 22 44 17 62
Skjelldvollen gst 3 2 5 16 3 19 22 6 31
Skjellavollen vest 5 23 8 31 68 45 118
Storlegda 7 38 20- 44 19 69
Spekedalen 24 18 42 8 8 17 60 19 83 77 32 132
Driftsplanomradet 92 59 83 36 21 32 157 54 157 260 120 412
Kyll/kull Jakt 2014 31 34 58 43
Kyll/kull Takst 2014 4,6 2,7 43 45
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Fangststatistikk

Jegere skal sammen med vingeprover levere enérlig tilbakemelding fra arets jakt. Tilbakemeldingen
skal gi svar pd jegernes innsats, felt vilt og sett vilt under jakta (Vedlegg 5.5). Fangststatistikk skal
vaere med 4 gi grunnlag for en arlig vurdering av jakta sammenlignet med tidligere dr. Sammen
med de andre overvikningsdataene gir dette viktig informasjon om i hvilken grad tiltakene er
med pé & mete vedtatte malsetninger. Fangststatistikk i tilknytning til predatorbegrensning vil
ogsd vare viktig informasjon for 4 kunne gi grunnlag for & vurdere hvilke tiltak som gir best
resultat i forhold til ressursbruken.

3.2 Neaering-delplan

Seterlagene har forskjellige mal i den neringsmessige utnyttelse av rypejakta men et felles fokus
pa det helhetlige produktet og ekt inntjening av smaviltressursen. Til tross for en nedadgiende
trend i antall rypejegere er rypejakt populert og betalingsviljen hgy om man ser pa kilo utbytte
(Christensen et al. 2011). I hovedsak er nordmenn det viktigste markedet hvor det er stor etter-
sporsel etter bade eksklusiv terrengleie og tradisjonelt kortsalg (Kjellmann 2005). Kunnskap
om markedet og hvilke faktorer som har betydning for kundene (jegerne) er nyttig for 4 kunne
tilby riktig produkt til de ulike markedene. Nedenfor gir vi en kort oversikt over noen viktige
faktorer og tiltak vi ser som relevante for Selendalen/Spekedalen, samt en enkel overvakning av
markedet.

3.2.1 Hvilke markedsfaktorer er viktige

Det er flere faktorer som pévirker en jegers valg av jaktterreng, og gjennom drene er det gjort en
rekke undersekelser pa rypejegere, deres holdninger, og hva som pavirker jakten. For & kunne
gjor kunden forngyd er det viktig & vite noe om hvilke faktorer som er viktig for deres opplevelse
av jakten og hva som gjor at de er tilfreds med et produkt.

Enkelte faktorer betyr mer enn andre nar det gjelder jegertilfredshet. Det er en positiv sammen-

heng mellom antall sett rype og jegertilfredshet (Faye-Schjell 2008; Streitlien 2014). Jegerne
behover ikke skyte mye, det viktigste er at de ser fugl og fir noen skuddsjanser (Faye-Schjoll
2008). Mye viltkontakt var likevel en av de faktorene som betydde mest i undersekelsen som ble
gjort i rypeforvaltningsprosjektet(Pedersen & Storaas 2013).

Vakre omgivelser og urert natur er ogsi viktig for jegerne, men de synes det er enda viktigere
& fd ha et omrade alene uten forstyrelse fra andre jegere. De setter pris pd & kunne disponere et
stort areal sd 4 si alene under rypejakt, og de ensker gjerne 4 komme tilbake gjentatte ar, slik at
det blir en tradisjon 4 jakte i omrade (Streitlien 2014). S& mye som 65 % av jegerne i underse-
kelsen til rypeforvaltningsprosjektet svarte at de syntes det var viktig 4 jakte i samme omrade
gjentatte ar (Storaas & Pedersen 2013b). Jegerne i Spekedalen/Sglendalen er spesielt trofaste med
en gjennomsnitts dremalsleietid pa 16 ar (Streitlien 2014).
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Jegerne vektlegger det sosiale ved jakten svert hoyt. Det er viktig at de trives sammen med sine
jaktkammerater og & ha det sosialt og trivelig under jakten. Dette er med pd 4 bidra til at de slap-
per av og henter ny energi, rekreasjon (Storm 2007; Pedersen & Storaas 2013; Streitlien 2014).

Mange jegere jakter med hund, og serlig i Streitliens (2014) undersgkelse fra Selendalen, der
90 % har svart at de jakter med hund, kan hundearbeid vare en viktig faktor som pévirker jak-
ten. Det synes viktig for jegerne & kunne bruke dagene pa fjellet sammen med hunden for 4 fa
den til & fungere i fuglesituasjoner.

Spesifikt for Selendalen ser man at tilfredsheten gker ved gkende storrelse pa sesongkvotene og
okt dagskvote, men at jegerne er negative til begrensninger i antall jaktdager (Streitlien 2014).
Jegeren foretrekker sesongkvoter fremfor dagskvoter. Dette kan forklares ved at jegeren ved
en sesongkvote fritt kan avgjere hvor mange fugl han skyter pa en dag s lenge han holder seg
innenfor sesongkvoten, noe som gir en storre folelse av frihet og mulighet til & bestemme dagen
sin selv (Streitlien 2014).

Det ville vare en stor fordel om man kunne gjore det skonomiske utbytte mer uavhengig av
rypetetthet. Gjennom jegerundersgkelsene til Streitlien (2014) tydeliggjores det at ettersporselen
og betalingsviljen bestemmes av en sammensatt portefelje av elementer, noe som kan rettferdig-
gjore en mer opplevelsesbasert prissetting

Produkter

Om man tar utgangspunkt i sperreundersokelsene som er vist til tidligere vil det ideelle rypejake-
terreng bestd av vakker hoyfjellsnatur, med god veidekning, god tilgjengelighet og i 1-4 timers
avstand fra hjemmet. I tillegg bor det vare husvere i jaktterrenget av ngktern standard, men
med god kvalitet i inventar, samt utvendig og innvendig utferelse. Terrenget bor vare av en stor-
relse s jegerne har nok areal 4 disponere pa en 3—6 dagers jakttur, samt unngé 4 matte ta hensyn
til nabojegere. Terrenget ber ha en rypetetthet pd minst 10 ryper pr km? og en avskytingskvote
for hele sesongen pad 3—4 ryper per jeger og dag.

Formaliteter omkring sesongens jakt og kontraktsforhandlinger ber vere gjennomfort i god til
for sesong start, slik at jegerne kan nyte jakta, slappe av, ha det sosialt og maksimere rekreasjons-
potensialet. Med en slik beskrivelse som bakgrunn blir det enklere for forvaltningsenheten &
definere mal og gjennomfoere tiltak. Samtidig er det tydeligere hvilke elementer hensyn tas i det
videre arbeid med utvikling og vedlikehold av kundetilfredsheten.

3.2.2 Malsetning

Den overordnede malsetningen er & kunne eke den neringsmessige inntjeningen av smavile-
ressursen i omridet. En barekraftig utnyttelse skal ogsa omfatte den gkonomiske siden, ikke bare
den biologiske. Det betyr at betalingsvilligheten for produktene vil vare styrende for utviklingen
til de ulike seterlagene, og videre muligheten for en markedsbasert utvikling av hele omradet.
Strategisk er det en mélsetning & fremstd samlet og bidra aktivt til felles merkevarebygging av
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omradet. Det er en felles méilsetning 4 tilby dremélsleie av terreng, seterlagene har ulike tanker
om hva som utvikles av tilleggstjenester / produkter og tilrettelegging. Samtidig er det en felles
strategi at rypejakta skal bidra til positive lokale ringvirkninger.

Selv om det er de enkelte seterlagene som styrer den neringsmessige utnyttelsen av smavile-
ressursen er det en mélsetning & fi synkronisert avtaler og ha en felles innhenting av markeds-
informasjon og jegertilfredshet. Seterlagene vil ogsa felge opp sine kunder og evt. gjennomfore
tiltak for sitt omréde underveis. Eksempler pa hvordan dette kan gjores er ved 1) direkte kontakt
med egne kunder, 2) markedsundersekelse og evt. 3) 4 skille ut et eget terreng av forvaltnings-
omrade som man legger ut for dremaélsleie for & undersoke markedets betalingsvilje. Her vil det
kanskje vare ulikt hvordan seterlagene velger 4 bruke informasjonen, men viktig at alle har til-
gang til den samme markedskunnskapen.

3.2.3 Tiltak

Gjennom bevist & fokusere pa de faktorer (utenom rypetetthet) som er viktige for valg av jake-
terreng vil det veere naturlig & legge opp til et to-pris system hvor kunden betaler for tilgang til et
jaktterreng (og opplevelsen), samt et tillegg for rypetetthet over et visst nivd. Dette vil i praksis
bli en skalering av utleieprisen etter i hvilken grad forvalteren er i stand til & oke tettheten av rype
samtidig som man synliggjer de andre ressursene i prissettingen.

Med bakgrunn i Streitlien (2014) og argumentasjonen tidligere i planen beskrives her anbefalte
tiltak for & nd de neringsmessige malene til forvaltningsenheten.

For og mellom jaktsesonger
1. Samordning av kontraktsperioder

a) Ved 4 ha reforhandling av leieavtaler til samme tid (ir) vil omradene kunne effek-
tivisere markedsarbeidet, redusere kostnader til innhenting av markedskunnskap
og fremstd samlet i forhandlingssituasjoner. Hvert omrade er fortsatt frie til &
bestemme innhold og detaljniva i kontrakten.

b) Samordning av forhandlingsargumentasjonen omradene imellom vil gke styrken
pa grunneiersiden og indirekte kunne nivellere jegertilfredsheten i hele omridet.

2. Ferdig forhandlet kontrakter innen 01.01
a) Med bakgrunn i jegerundersgkelsen i Selendalen 2014 anbefales det & gjennomfore
kontraktsforhandlinger tidlig pa aret. Dette fordi jegerne vekter ro og avslapning,
sosialt samvar og det & kunne fokusere pé vare ute hoyt. Samtidig gir det grunn-
eierne god tid til 4 finne nye samarbeidspartnere om forhandlingene ikke forer
frem.
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3.  Felles markedsarbeid for 4 ke omdgmme

a) Omdemme er i noen grad med & styre betalingsvilligheten gjennom 4 styrke ver-
dien av merkevaren Sglendalen. Dessverre krever omdommebygging en kontinuer-
lig og gjennomtenkt innsats.

b) Eksempler pa tiltak for & styrke omdemme kan vere:

L.
2.
3.

4.

Omutale i tidsskrifter om friluftsliv, jake, fiske, hundesport

Arrangering av fuglehundeprover

Tydeliggjoring av komparative fortrinn for Selendalen/Spekedalen sammenlignet

med andre omrader i all kommunikasjon med omverdenen.

Fokuser pa lokale de naturverdiene i leickontrakten, mote med jegerne, samar-

beidspartnere, offentlige myndigheter osv.

Legg til rette for forskning. Dette er en meget langsiktig, men samtidig sikker mate

i bygge omdemme — under forutsetning av at forskningsresultatene styrker de ver-

dier som er viktige i markedsarbeidet. P4 sikt vil en del av fortrinnene i et omrade

tydeliggjores indirekte gjennom forskningsresultatene.

Informasjonssamarbeid med andre grunneiersammenslutninger.

a) Gjennom & sammenligne utvikling i biologiske og nazringsmessige male-
punkter med andre omréder vil en kunne fi en bedre forstaelse for utvikling i
eget omrade. Det vil vare av storste viktighet ved evaluering av trendskift og
derav folgende prioritering og iverksettelse av tiltak.

| lgpet av eller i forkant av sesong
1.  Holdningsskapende arbeid internt i forvaltningsomradet

a) Med erkjennelse av at jegerne i tillegg til & vaere kunder er forvaltningsenhetens
operasjonelle forvaltningsverktoy synliggjores behovet for og viktigheten av kunn-
skapsoverfering. Effektive informasjonskanaler ber utvikles for gkt forstielse for
forvaltningsgrep og mal. .

b) Om adaptiv forvaltning skal bli en effektiv forvaltningsmodell md ogsd enkelt-
grunneiere i forvaltningsenheten forstd og akseptere forvaltningsstyrets prioritering
av tiltak for maloppnéelse. Det er derfor like viktig & utvikle effektive informasjons-
kanaler pa grunneierniva.

c) Konkret kan det gjores ved meter, arsrapporter og oppfolgingsskriv for og etter
jaktsesongen, hvor de viktigste forvaltningsmetodene repeteres og arets tiltak
presenteres.

2. Oppfoelgingsbesek av jegere i terrenget etter behov og tradisjon

3. I omrader med dremalsutleie vil tradisjonell oppsynsvirksomhet vere ungdvendig, og
kontakten med jegerne vil i sterre grad ha en servicefunksjon, hvor informasjon og kun-
depleie er i fokus. Disse besokende vil i noen grad kunne avdekke kundetilfredsheten det
pagjeldende ar.
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Etter sesonger - holdningsskapende og forvaltningsforbedrende informasjonsarbeid

1. Avslutningen av arets jaktsesong markerer oppstarten av arbeidet med & forberede neste
ars sesong
a) Jaktrapportering fra jegerne inkl. en begrenset tilfredshetsundersgkelse og etter-
folgende tilbakemelding fra forvaltningsenheten til jegerne pa i hvilken grad érets
forvaltningstiltak forer frem. Denne type informasjonsinnhenting og videreformid-
ling ber skje raskt etter sesongavslutning for 4 effektivisere det holdningsskapende
arbeid og forebygge nedgang i jegertilfredsheten.

2. Med bakgrunn i fangstrapportering, vingeprever, analyse av gjennomforte tiltak og
utvikling i andre omrader sendes det i forkant av hver sesong ut et mer bearbeidet infor-
masjonsskriv som synliggjor i hvilken grad fjorarets forvaltning og uttak underbygger
eller reduserer muligheten for 4 ni fastsatte forvaltningsmal. Denne informasjonen ber i
tillegg inneholde en beskrivelse av de tiltakene som forvaltningsenheten har gjennomfert
mellom sesongene, for eksempel forskningsarbeid, fangstinnsats, takseringsresultater,
samt en begrunnet presentasjon av sesongens uttak og reguleringer.

3.2.4 Overvakning

For 4 fa en pekepinn pa betalingsviljen i markedet kan man dele fra et omrade av forvaltnings-
enheten i forkant av reforhandling av leiekontraktene. Dette omridet kan annonseres for et fritt
marked for 4 f en direkte tilbakemelding pa betalingsviljen.

I tillegg kan man gjennomfere markeds- og kundeundersokelser, da det & oppna markedspris for
egne produkter forutsetter at markedsprisen er kjent. Dette gir en forhandlingssituasjon som er
mer faktabasert.

Etablere et nettverk med andre som opererer i samme marked. Sammenligne utviklingen i eget
omrade med andre for 4 holde kontroll pd om man utvikler seg annerledes enn nettverket.

Jegertilfredshet hos egne jegere gjennom arlige tilbakemeldinger.
Eksempelvis kan en gjennom tilbakemelding fra jegere etter endt sesong folges opp med en

storre undersgkelse mot slutten av planperioden for 4 fi mer markedskunnskap for en evt. ny

planperiode.

3.3 Arsrapport

Hvert ar utarbeides det en enkel arsrapport til de ulike seterlagene. Denne skal inneholde
informasjon som gir seterlagene innsikt i utviklingen og oppnéelse av de malsetningene som
ligger i planen. Om det er justerte eller endrede malsetninger skal det fremkomme av rapporten.

Vedlagt eksempel pd mal som kan brukes for drsrapport (Vedlegg 5.2).

27



KJONSBERG, BAKMANN OG PEDERSEN

3.4 Arshjul

Januar

Forberedelse av viltsporregistrering - tildeling av linjer, gjennomgang av instruks.
Fellefangst.

Februar

Viltsporregistrering.
Fellefangst.

Mars

Fellefangst.
Revejakt pa ate.

April

Fellefangst.
Revejakt pa ate.
Markedsundersgkelse i de ar kontraktene gar ut.

Mai

Juni

Organisering av hegsttaksering.

Kontakt med jegerne med informasjon om forvaltning (viltspor, fangst, planer for
arets sesong) og informasjon om hgsttaksering.

Juli

Uttak av rev i hi.

August

Hegsttaksering.
Uttak av rev i hi.

September

Vedta arets jaktinstruks.

Informasjonsskriv til jegerne med gjennomgang av tiltak som er gjennomfart i
lapet av sist ar, forskningsarbeid, fangstinnsats, takseringsresultater, samt en
begrunnet presentasjon av sesongens uttak og reguleringer.

Besgke jegerne i jakta.
Innsamling av fangstrapportering og vingeprgver.

Oktober

Gjennomgang av arets fangstrapportering og vingepraver.

November

Starte reforhandling av nye avtaler i de ar kontraktene gar ut.
Fellefangst.

Desember

Kort tilbakemelding til jegerne om arets sesong med God Jul og Godt Nyttar!
Arsrapport.
Fellefangst.
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5.1 Kart

Vollsomrader i Selendalen/Spekedalen
10.11.2013
Malestokk 1:100000
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5.2 Arsrapport

Arsrapport fra driftsstyre for smavilt 20____

Styrets sammensetning:

Dato:
Kort beskrivelse av aret (hvor mange mgter, samarbeids partnere, spesielle hendelser...)

Oversikt over de vedtatte malsetningene (med info om evt. justeringer) og de arlige indikatorene

Kort beskrivelse av de tiltak som er gjennomfert og som planlegges

Oversikt over gkonomi

Signatur:
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36

.3 Viltsporregistrering

Viltsporregistrering i Spekedalen/Sglendalen

Navn kommune: Linjenr: Takstdato:
Navn takser: Temperatur:
Sngdybde linjestart: Sngdybde linjeslutt:
Ant. dager etter siste sngfall: Vind/snadrev:

Faktisk taksert linjelengde:

Eksempel pa utfylling:

Art Km 1 Km 2 Km 3 Km 4 Sum

Ekorn | 1l

Art Kim 1 Km 2 Km 3 Kim 4 Sum

Elg

Hjort

Radyr

Oter

Regdrev

Mar

Mink

Ulv

Jerv

Gaupe

Royskatt

Sngmus

Ekorn

Hare

Bever

Smagnager/Spissmus

Skogsfugl

Rype

Fyll ut skjemaet fullstendig
Les instruksen pa baksiden
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Takstinstruks

Taksten skal giennomferes 2-5 degn etter siste snpfall. Alle ma ha lik forst3else av antall

spordagn.

Kun spor etter siste snefall registreres. Med siste snefall menes s& mye sno at tidligere sma spor
ikke er tydelig lesbare, dvs ca 0,5 cm

Det er viktig at takstlinjene i hele omradet Spekedalen/Solendalen takseres samtidig
Alle linjer avsluttes etter maks 4 km.
Husk 3 fylle ut alle opplysninger og skrive pent!

Faktisk taksert linjelengde oppgis | meter og s& presist som mulig. Linjelengda er fra start til
punktet taksten faktisk stopper (ikke planlagt linjelegde, men faktisk taksert linjelengde)

Ta med alle kryssende spor, men der det er apenbart at det samme dyret har krysset flere ganger,
registreres dette som ett spor.

Haresti, haregadd med masse trakk registreres som ett spor.
Vind/snadrev noteres som Nei, Litt, Mye

Det skal ikke noteres posisjon for hver enkelt sporobservasjon. Spor av store rovdyr og oter
meldes SNO med kartreferanse

Annen takstinfo

Det kan brukes snescooter til 3 kjore taktlinjene og adkomstlinjer i henhold til kart. Innsamlet
materiale skal benyttes til forskning ved HiHm og Rendalen kommune hari mail av 25.01.12

Kjeringen skal forega under hensyn til folk og vilt, og begrenses til det absolutt nedvendige.
Resultatet av takseringen blir en sporfrekvens (antall spor/mil/degn) som skal gi oss et mal pa
bestandsutviklingen fra ar til &r. Resultatet knyttes til pvrig sparregistrering i Hedmark, samt at

det nyttes i ulike forskningsarbeider ved HiHm.

For taksten gjennomferes skal Rendalen kommune varsles.
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5.4 Aldersbestemmelse av lirype

Metode for aldersbestemmelse av lirype
Henrik Broseth

1. Nir de tre ytterste hindsvingfjeerene ikke er utvokst:
= Hindsvingfjer nr. § er ikke fullt utvokst Ungfugl
s  Hindsvingfjer nr. 9 ogleller 10 er ikke fullt utvokst Voksen

(i enkelte tilfeller kan hindsvingfjzr nr 9 ogfeller 10 vare fjorirs
hiindsvingjeer som ikke er mytet, disse er da skittenhvit og slitt
sammenlignet med hiindsvingfjer nr 8) Voksen

2. Nar de tre ytterste hiindsvingfjzerene er utvokst:

= Mer pigment pd hindsvingfjmr nr 9 enn nr § Unglugl
* Like mye pigment pid hindsvingfjaer nr 8 og 9, eller

mer pigment pi nr 8 enn nr 9 Voksen
s Merglans pinr 8§, ennnr 9 og 10 Ungfugl
» Ingen forskjell i glans pd de tre yuterste hindsvingfjar Voksen

Tillegesinformasjon: tuppen pa hindsvingfier nr 10 er ofte rundere hos voksenfugl.




5.5 Jaktrapport

JAKTRAPPORT SMAVILT SBLENDALEN-SPEKEDALEN

Innsats Felt vilt Sett wilt
jegera Totalt antall |antall lantall
med timer jaktet |hunde- Jstbhk- Fjell- orr- O
loatoy/ar W med gevaer |ekvipasjer [jegera rype |Tiur |Regy |he@ne |hane |Annet [Lirype
Iﬂ.sep..‘.[il ,3 18 2 o 1 rew [J2+B+6+7+4+8
11 sep.13 1 5 1] I F I mink |2+2+3+5+3+1
Mawn Epost Bulag/jaktlag Seterlag
Eksempel Qg Narmann Felledutel aualelaliMale) vesibug skjelldvollen
leger 1
lleger 2
leger 3
leger 4

Skjema feres pr seterag/jaktlag/husvare eller pr jeger

Kommentarer:
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